NAMESTIE SLOBODY 1

LEGISLATIVY 813 70 BRATISLAVA

URAD VLADY
| SLOVENSKE] REPUBLIKY SEKCIA VLADNE)

Na rokovanie vlady SR
Dna 30. oktébra 2024

K materialu €. 37260/2024
Kboduc. 1

STANOVISKO

k ndvrhu poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Jana FERENCAKA na vydanie
zakona, ktorym sa meni a dopliia zdkon Slovenskej narodnej rady &. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov (tlac 420)

I
Navrh poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Jana FERENCAKA na vydanie zakona,
ktorym sa meni a dopifia zdkon Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorsich predpisov (tla¢ 420) predklada na rokovanie vlady Slovenskej republiky na
zaklade § 70 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 350/1996 Z. z. o rokovacom
poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni zdkona ¢. 399/2015 Z. z. minister financii
Slovenskej republiky Ladislav Kamenicky.

Il.

Cielom poslaneckého navrhu zakona je Uprava niektorych postupov pri nakladani s
majetkom obce, ktoré sa pri aplikacii v praxi javia ako problematické. Ide najma o podavanie
navrhov do obchodnej verejnej sutaze, resp. dorucovanie cenovych ponuk pri priamom
predaji majetku obce prostrednictvom elektronickej schranky.

Navrh zakona tieZ reaguje na potreby aplikanej praxe v oblasti kratkodobého najmu
majetku obce, resp. najmu hnutelnej veci, ktorej zostatkova hodnota je nizsia ako 3 500 eur v
pripade, ak suéasne ide o najom majetku na verejnoprospesny ucel.

Navrh zakona reaguje aj na potrebu rieSenia osobitnej Upravy najmu takého majetku
obce, ak podla osobitnych predpisov poskytnutie verejnych prostriedkov obci na obstaranie
majetku alebo v suvislosti s nim bolo podmienené prenechanim tohto majetku do ndjmu za
nizsie najomné.

Navrhovatel deklaruje, Ze navrh zdkona nebude mat Ziadny vplyv na rozpocet verejnej
spravy. Navrh zakona nebude mat vplyv na podnikatelské prostredie, Zivotné prostredie ani
na informatizaciu spoloc¢nosti. Rovnako nebude mat Ziadne sociadlne vplyvy.

Navrhovatel v dévodove]j sprave deklaruje sulad navrhu zakona s Ustavou Slovenskej
republiky, ustavnymi zdkonmi a ostatnymi vsSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi
Slovenskej republiky, medzindrodnymi zmluvami a inymi medzindrodnymi dokumentmi,
ktorymi je Slovenska republika viazand, ako aj s pravom Eurdpskej unie.
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Navrh zakona bol predmetom medzirezortného pripomienkového konania.

Ministerstvo financii Slovenskej republiky ako predkladatel materidlu na rokovanie
vlady Slovenskej republiky, odporuca vlade Slovenskej republiky vyslovit suahlas
s poslaneckym ndvrhom zdkona po zapracovani tychto pripomienok uvedenych
v predkladacej sprave:

K¢l |
1. V bode 1 v § 9a ods. 4 prvej vete avbode 2 v § 9a ods. 11 prvej vete navrhu zakona
ministerstvo financii navrhuje slova , 0 spésobe” nahradit slovami ,,0 podobe”.

Oddévodnenie:

Text navrhujeme formulacne spresnit z dovodu odstranenia moznych pochybnosti suvisiacich
s opravnenim zaujemcu rozhodnut o sposobe svojho podania. Zaujemca by mal rozhodovat
iba otom, ¢i poda svoj navrh, resp. doruci cenovl ponuku v elektronickej podobe alebo
listinnej podobe. Zaujemca by nemal byt opravneny na vyber spésobu podavania navrhov,
resp. dorucovania cenovych ponuk do obchodnej verejnej sutaze alebo priameho predaja
(napr. cez aplikaciu, elektronickd schranku, webovu stranku obce) a to najma z dévodu, ze
obec ma predaj zabezpecit a nemusi mat k dispozicii elektronické prostriedky, ktorych poufZitia
by sa pripadne domahal zaujemca. Vyber sp6sobu elektronického dorucovania ponuk by mal
byt na prislusnej obci. Uvedenému nasvedcuje aj dovodova sprava k navrhu zakona. Preto sa
navrhuje spresnenie textu, ¢im sa odstrania mozné aplikacné pochybnosti.

2.V bode 3 v § 9aa ods. 2 navrhujeme preformulovat znenie pismena f) takto:

,f) majetku obce obstaraného z verejnych prostriedkov podla osobitnych predpisov, 2288) ak
ich poskytnutie bolo podmienené povinnostou obce zabezpedit vyuZitie tohto majetku v
sulade s podmienkami, za ktorych sa verejné prostriedky poskytli.”.

Oddbvodnenie:

Znenie tohto ustanovenia sa navrhuje upravit z dévodu, Ze nepokryva viaceré situacie, kedy je
pre obec vhodné a potrebné prenechat majetok obce obstarany z verejnych prostriedkov do
najmu tretich oséb bez povinnosti vykonania verejnej ponuky. Cielom poskytnutia verejnych
prostriedkov obci je asto mozZnost obstarat majetok, ktory bude nasledne vyuzivany na rézne
vSeobecne prospesné ciele (vzdeldvanie, vychova, Sport, kultira a podobne). Podmienkou, za
splnenia ktorej budu verejné prostriedky podla osobitnych predpisov obci poskytnuté, nemusi
byt len prenechanie majetku za nizsie ndjomné ale méze ist vo vztahu k prenechaniu majetku
obce do uZivania tretich osob aj o r6zne iné podmienky (vyuZite majetku na konkrétny ucel,
symbolické vstupné a podobne). Je preto potrebné zabezpedlit, aby obec pri nakladani
s takymto svojim majetkom mohla prihliadnut aj na dalsie podmienky, za ktorych sa poskytli
verejné prostriedky a neohrozila tak ich ¢erpanie, resp. sa nevystavovala riziku povinnosti ich
vratenia. Vykonanie verejnej ponuky na ndjom majetku obce by mohlo byt v tychto pripadoch
neopodstatnené a administrativne naro¢né.



li.

Legislativna rada vlady Slovenskej republiky prerokovala predlozeny poslanecky navrh
zakona na svojom rokovani dna 22. oktébra 2024 a odporucila vlade Slovenskej republiky
vyslovit s predloZzenym ndvrhom zakona suhlas s pripomienkami uvedenymi v €asti IV. tohto
stanoviska.

V.

Ndvrh
Stanovisko vlady Slovenskej republiky
k navrhu poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Jdna FERENCAKA na vydanie zakona,
ktorym sa meni a doplia zakon Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v
zneni neskorsich predpisov (tla¢ 420)

Vlada Slovenskej republiky sthlasi s ndvrhom poslanca Narodnej rady Slovenskej
republiky Jana FERENCAKA na vydanie zékona, ktorym sa meni a doplifia zakon Slovenskej
narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov (tla¢ 420) po
zapracovani tychto pripomienok:

Kéll

Kbodom1la2
1.V bode 1-§ 9a ods. 4 prvej vete a v bode 2- § 9a ods. 11 prvej vete ndvrhu zakona je potrebné
slova ,,0 spdsobe” nahradit slovami ,,0 podobe”.

Oddévodnenie:

Text navrhujeme formulacne spresnit z dovodu odstranenia moznych pochybnosti stvisiacich
s opravnenim zaujemcu rozhodnut o sposobe svojho podania. Zaujemca by mal rozhodovat
iba otom, ¢i podd svoj navrh, resp. doruci cenovld ponuku v elektronickej podobe alebo
listinnej podobe. Zaujemca by nemal byt opravneny na vyber spésobu poddvania navrhov,
resp. dorucovania cenovych ponuk do obchodnej verejnej sutaze alebo priameho predaja
(napr. cez aplikaciu, elektronickd schranku, webovu stranku obce) a to najma z dévodu, ze
obec ma predaj zabezpecit a nemusi mat k dispozicii elektronické prostriedky, ktorych pouZitia
by sa pripadne domahal zaujemca. Vyber sp6sobu elektronického doruéovania ponuk by mal
byt na prislusnej obci. Uvedenému nasvedcuje aj dovodova sprava k navrhu zadkona. Preto sa
navrhuje spresnenie textu, ¢im sa odstrania mozné aplikaéné pochybnosti.

2.V bode 2 je potrebné slova ,je obec povinna zverejnit” nahradit slovami ,,obec zverejiiuje”
v sllade s Upravou navrhnutou v bode 1.

K bodu 3
1.V § 9aa ods. 2 je potrebné znenie pismena f) upravit takto:

,f) majetku obce obstaraného z verejnych prostriedkov podla osobitnych predpisov, 2288) ak
ich poskytnutie bolo podmienené povinnostou obce zabezpecit vyuzitie tohto majetku v
sulade s podmienkami, za ktorych sa verejné prostriedky poskytli.”.



Odbvodnenie:

Znenie tohto ustanovenia sa navrhuje upravit z dévodu, Ze nepokryva viaceré situacie, kedy je
pre obec vhodné a potrebné prenechat majetok obce obstarany z verejnych prostriedkov do
najmu tretich os6b bez povinnosti vykonania verejnej ponuky. Ciefom poskytnutia verejnych
prostriedkov obci je asto mozZnost obstarat majetok, ktory bude nasledne vyuzivany na rézne
vSeobecne prospesné ciele (vzdeldvanie, vychova, Sport, kultira a podobne). Podmienkou, za
splnenia ktorej budu verejné prostriedky podla osobitnych predpisov obci poskytnuté, nemusi
byt len prenechanie majetku za nizsie ndjomné ale méze ist vo vztahu k prenechaniu majetku
obce do uZivania tretich osdb aj o r6zne iné podmienky (vyuZite majetku na konkrétny ucel,
symbolické vstupné a podobne). Je preto potrebné zabezpedlit, aby obec pri nakladani
s takymto svojim majetkom mohla prihliadnut aj na dalsie podmienky, za ktorych sa poskytli
verejné prostriedky a neohrozila tak ich ¢erpanie, resp. sa nevystavovala riziku povinnosti ich
vratenia. Vykonanie verejnej ponuky na ndjom majetku obce by mohlo byt v tychto pripadoch
neopodstatnené a administrativne narocné.

2. V poznamke pod ciarou k odkazu 22ga je potrebné slova ,zakona ¢. 311/2023 Z. z.“
nahradit slovami ,neskorsich predpisov” vzhladom na to, Ze zdkon ¢. 121/2022 Z. z. o
prispevkoch z fondov Eurépskej unie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov bol
novelizovany aj zakonom €. 179/2024 Z. z. Gu¢innym od 1. augusta 2024.

K bodu 5

V poznamke pod Ciarou k odkazu 22gaa je potrebné slova , neskorsich predpisov” nahradit
slovami ,,zdkona ¢. 35/2002 Z. z.“ vzhladom na to, Ze § 2 ods. 2 zdkona ¢. 213/1997 Z. z. o
neziskovych organizacidch poskytujucich vSeobecne prospesné sluzby v zneni neskorsich
predpisov bol novelizovany len raz.

V Bratislave 29. oktobra 2024



